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تاریخ انگاره دیرزمانی نیست که به محافل اندیشه و پژوهش راه بافته. ولی در همین 
بازه زمانی راه خود را به خوبی بازگشوده و با استفبال قابل توجهی روبه‌رو شده است. 
به خصوص در چند دهه اخیره شرایط جهانی اندیشه و مطالعه. نباز به تاریخ انگاره 

بیش از پیش احساس شده و مسیر آن پرشتاب‌تر شده است. همانند هر شاخه دیگر از 
پژوهش علمی. از آلمان تا ابالات متحده و از اسکاندیناوی تا ایران. درک‌های متنوعی 
از تاریخ انگاره و نسبت آن به شاخه‌های دیگر پژوهش با نام‌های ناریخ اندیشه یا تاریخ 
مفاهیم وجود دارد. ولی در این معرکه آراء شایسته است به جای مصادره کردن 
اصطلاحات دیگران. معنای مورد نظر خود را منقح سازیم. آنچه در تعریف ما از انگاره 


مورد نظر است. تصویرهایی ذهنی است که دو خصوصیت مهم در آن وجود دارد: 
نخست آن که اجتماعی است و از ساحت فردی کاملاً بیرون رفته است و دیگر آن که 
حاصل یک 
شکل گیری نخستین تا رسیدن به حد یک تصویر ساخت‌یافته طی کرده است. هر چند 
آن شکل نخستین. حود گسستی از یسک انگاره پیشین باشد و هرچند آن انگاره 
ساخت‌يافته کنونی خود در معرض تغییر و راه جستن به انگاره يا انگاره‌هسایی دیگر 


آیند است که از تاریخیت برخوردار است. مقصود فرآیندی که انگاره از 


باشد. مانند هر امر تاریخی دیگر. در اینجا نیز سخن از شبکه‌ای از روندها و 
رخدادهاست.روندهایی که الزاماً از حرکتی آرام و تدریجی برخوردار نیستند که بتوان 
با شنیلان آغاز و فراز و انجام داستان ان. همه قصه را بازسازی کرد. تار ریخ هر لحظه آبستن 
رخدادهایی است که یک تغیبر و ورود به یک دوره جدید ر را رقم می‌زند. 

باری, آن گونه که گفته شد. انگاره یک امر اجتماعی - تاریخی است و به همین 
سبب. مانند دیگر امور اجتماعی جنبه عینی در آن قوی است؛ به تعبیر دیگر نقش 
۱. این مقدمه پیشتر در کتاب: گرامی. سیدمحمدهادی (۱۳۹۶) نخستین اندیشه‌های حدیثی شیعه: 
رویکردها. گفتمان‌ها: انگاره‌ها و جریان‌ها. تهران: دانشگاه امام صادق (3#۶) آورده شده است ولی 
به دلبل ارتباط مستقیم آن با محتوای کتاب حاضر و با رضایت نویسنده. در این‌جا نیز آورده شده 


است. 
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پژوهشگر در ارتباط با آن از ز مقوله کشف و نه تعریف خواهد بود. برخلاف مضاهیم که 
بسیار اوقات حاصل یک خلاقیت ذهنی‌اند و کامل می‌توانند فردی وتازسانسس, بالستنر 
انکاره با باور منطبق نیست. چون جنبه فردی و روانشناختی در باور شاخحص است و 
فطع ابیز ای ام ابیت عاقله و استدلال در ساماندهی 
به معلو مات برای رسیدن به با خ مجهولات | ت و دار رایط خوداگاهی اتفای 
می‌افتد و همچنان می‌تواند فر دی و خحلاق باشد. باين حال, انکار تباید کرد که هم 
هوجو ان رنه گام سیرشی درف و ین یه تخب 
در باره نسبت تاریخ انگاره با تاریخ اندیشه و تاریخ ادیان را فراهم می‌سازد. 


به‌هرروی به نظر می‌رسد فراسوی این تأملدت که گاه به مناقشه نیز می‌انجامد. باید به 


تاریخ انگاره اجازه داد تا در مسیر ود پیش رود و بتواند آن خلهای معرفتی را پو 
دهد که شاید حوزه پژوهشی دیگری فادر به انجام آن نباشد. به خصوص اهبیت بونج 
انگاره زمانی بيشتر آشکار می‌شود که از نود بپرسیم آیا اصولاًمطالعه انگاره‌ها بادون نگاه 
پرسش البته متفی است. برخعی 
از فیلسوفان معاصر بر این باورند که پژوهش فلسفه چیزی جز هش تاریخ فلسفه نیست. 
ولی اگر پشت صحنه فلسفه انديشه است که می‌تواند فردی و خلاق باشد و فضایی برای 
تفلسف وجود داشته باشد که با جنبه‌های خلاق فردی گره خورده باشد. چنین شالبه‌ای د 


تاریخی و طرز فکر تاریخی امکان‌پذیر است؟ پاسخ ما به این 


باره انگاره به عنوان امری اجتماعی و تاریخی وجود ندارد. 

انگاره جنان که تعریف کردیم ماهیتاً تاریخی است و در کارکرد اجتماعی خود قدرت 
تاریخی‌اش را به کار می‌گیرد؛ ب کاوش آن نیز به نحو اجتناب‌ناپذیری تاریخی باید باشد. 
با توجه به این توضیح. در یک نگاه درجه دوم تاریخ انگاره بیش و پیش از آن که به عنوان 
یک روش پژوهش به کار گرفته شود. یک طرز فکر و آیین اندیشه‌ورزی است 

اکنون جا دارد تأملی هم در باره موضوع تاریخ انگاره داشته باشیم. تاریخ انگاره در 
رت هک مه ماج یکی اسست. انا بقع پدیدآورندگان آن نی ف 


بوده‌اند. این حوزه پژوهشی به تناسب سنخ موضوع تاریخی است و چاره‌ای جز در 
پیش گرفتن الگوهای عمومی تاریخ‌پژوهی ندارد. روندی که به طور روزافزود در 
تاد ریخ انگار قابل متناهله است: موضوع تار بخ انگاره همچون هر حیطه دیگر از 
مطالعات تاریخی. دگرگونی و تغییر سفق اند مر جر تاریخی 


دا وم ۳ 


جر از این اجه سنا فیسشا یی غالب آنان ی او از سده ۱۹میلادی به 


ار نیز 


مقدمه دکتر احمد پاکتچی ۵ ٩‏ 


سراغٌ نگاه تاریخ انگاره و تاریخ مفاهیم رفتند. هدفشان آن بود که انگاره‌های 
ساخت بافته و مفاهیم شکل گرفته در ر دوره معاصر را با ریشه‌های آن مقایسه کنشد و 
نهایتابتوانند تصویر روشن‌تر و عمیق‌تری از آن امر ارانه کنند. از نگاه آنان انگاره و 
مفهوم در عصر حاضر حاصل انباشت یک ک ذخیره و سابقه تاریخی است و نگاه تاریخی 
توانست ابزاری باشد برای تحلیل این مفهوم انباشته و بازشناسی یک‌یک لابه‌های 
یخی که نهایاًبه شکل گیری این انگاره و مفهوم معاصر منجر شده‌ند. 


در پیشینه تاریخ انگاره, این شیوه مطالعه چنان + اشاره شد مسیری بود که 

توا شروع آن را از محیطهای فلسفی سراغ گرفت و سپس گسترش آن را د 
حوزه‌های علوم مختلف بازجست. در این گونه مطالعات. 0 زمان سیر گر ایند 

با کته 1- سنجیده شود و با این مبنا پرداختن به ا+ مصداقی آینده‌پژوهی و خروج از 


بحت تاریخی است. 
در برخی از حوزه‌های مطالعاتی -از جمله مطالعات اسلامی شرایط قدری 


متفا 


بق. اسخت: آفجاوه: که چیزی به عنوان "اصل ۳ (امامدهصان) میت تواند مهم باشد. اگر 
در ین نگاه اصل‌محور آن اصل نوعی تأسیس فرضص شود. به عکس آنچه در بالا گفته 
تال لا در آنجا نقطه تأسیس یبا - وجود ندارد با اهمیت ندارد و و تنها 4+ مطرح 
است که با عرضه به اصل. ارزش آن سنجیده می‌شود. نگاه انگاره‌اء ی بنیادمحور در وافع 
مانند یک جشمه. انگاره را از سرچشمه آن وتا ای در حجایی #به 
نقطه تمر کز نز مطالعه آن بر زمان بنیاد گذاری ! 

به طور معمول در ر مطالعات دینی اسلام. ایب ن دو نوع مطالعه دیده می‌شود؛ در 
مطالعات سنتی مثلاً فقه فقط دو چیز مهم بوده است: فتوای فقیه زنده چیست ۱0 _ -او 
این که در نصوص دینی چه گفته شده است. یعنی 10 +1 

مطالعات خاورشناسی نیز به این دو گروه قابل تقسیم است: سنت خاورشناسی نگاه 
داشت. منابع کلاسیک مانند ری و گلدسیهر به دنبال آن 
که پدانند اصل اسالام چچه سخنی برای گفتن داشته است؟ حاورشناسی معاصر در مقابل. 


بیشتر توجهش به اسلام در عصر حاضر (هناعه « صدافا) است و معنای این نگرش آن 
که اسلام در زمان مذرن محور مطالعه است و رجوع به گذشته اهمیتی ندارد. 
وه ر باره عالمان مسلمان سنتی و چه در باره خاورشناسان از ز سنخ 
تاریخ انگاره نر آنها فقط یک زمان ملحوظ و زسان دیگر ناملحوظ است 
ریخ انگا پیدا می‌کند که دست کم سه مقطع زمانی سا 10و 
فا این اب" امکاخ خی چه اس 


مو صو ۶ 
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]+ وجود داشته باشد. وجود چنین ظرفیت 
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است که نقطه‌هایی میان صدر اسلام و عصر حاضر از نظر بار مفهومی انگاره‌ها مسورد 
مطالعه قرار گیرد. می‌توان ادعا کرد پیش از رواج روش‌های تاریخ انگاره چنین امکانی 
-دست کم به صورت برنامه پژوهشی نظام‌مند - وجود نداشته است. 

در نگاه تاریخ انگاره زمان‌های میانی بسیار مهم‌اند. از آن رو که روندهای تغییر بسیار 
مهم‌اند و نباید نادیده گرفت که این طرز اندیشه, ارزش‌دهی به مراحل و دستاوردهای هر 
مرحله را نیز به همراه دارد که که ود راهی مهم و کارآمد برای حفظ پیوست نسبت به 
سنت‌های دینی و پرهیز از افتادن در دام بنیادگرایی است. در واقع نگاه تساریخ انار ره‌ای در 
مطالعات دینی این امکان را فراهم آورده است که بتوان به جای یک نگاه بنیادگرا که 
برداشت‌های فردی عصری را مقدس‌سازی می‌کند. یک نگاه تحول‌گرا و ارزشگذارنده 
به سنت‌ها و پیشینه‌ها را جایگزین ساخت. پرخی از مرجع‌های دینی تندرو -به حصوص 
از سلفیه در عصر حاضر اصرار دارند ادعا کنند که باور آنان در خصوص دین, بی‌کم و 
کاست همان باور عرضه شده در نصوص دیئی در صدر اسلام است و در این مسیر 
پرهیزی ندارند از این که ادعا کنند فهم‌های دیگر تخطی از انگاره‌های اصیل اسللام است. 
در مقابل, آنان که گرایش عصری افراطی داشتند. ضرورت نمی‌دیدند برای نگررش 
عصری خود سابقه‌ای بجویند و با مطرح کردن عناصر فرامتتی مانند عقل یا عسرف ایب 
نقصیه را جبران می‌کردند, البته گفتنی است در این میان دیدگاهی که بر اجتهاد تکیه دارد. 
اما قائل به نظریه «تحطته؛ است - مانند دید گاه مشهور امامیه -می‌تواند به یک حد وسط. 
یک نقش اعتدالی را ایفا نماید و از هر دو اسیب به دور باشد. 

به‌هرحال, الگوی تاریخ انگاره شرایط مناسبی را فراهم آورده است که نه تنها به 
عنوان یک روش بلکه به عنوان یک مبنای اندیشه. سیر تحول یک انگاره با لحاظ عرف: 
جامعه و عقلانیت جمعی و نسبت آن به سرچشمه‌های تاریخی -از جمله نصوص - 
دنبال شود. بدون این که بخواهیم همه مطالعاتی که از طریق تاریخ خ انگاره انجام شده را به 
طور عصری مورد تأیید جزء به جزء قرار دهیم. باید ادها کنیم 0 تاریخ انگاره چنین 
امکانی را در فضای مطالعات دینی پدید آورده است که بتوال از آن الگوی دووضعیته باد 
شده عبور کرد و ذ نگاه‌های افراطی را با نگاه‌های تاریخمند که به بافت اجتماعی هم در 
مسیر مطالعه و هم در مسیر شکل‌گیری انگاره اهمیت می‌دهد. جایگزین نمود. با توجه به 
آنجه در باره تفکر اجتهادی با مبنای تخطنه به عنوان لوط کقتارش اه‌قوار تست کر 
گفته شود تاریخ انگاره, با این دیدگاه بیشترین تناسب و سازگاری را دارد 
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